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NASE VALASSKO

v blizkém Ockové o vanocich s kamarady a vojaky vystiedné
hyfil. KdyZ se o tom dozvédél novozamecky kurucky nadporu-
¢ik Adam Javorka, rozhodl se, Ze Ocskayho lapi. Dojda s né-
kolika kuruci az pfed Ockov 31. 12. 1709, uslySel, ze Ocskay dli
ve Vrbovém v zamecku Révayho. Javorka, prevleCeny za Zebra-
ka, vkradl se na Novy rok dovnitf a vyzvédél, kdy ptijde Ocskay
zpét. K veceru pocihal si na néj na krajinské cesté a povrazdiv
vétsinu z jeho priivodeii, Ocskayho zZivého zajal a odved] do
Novych Zamki.

Marné zapiral Ocskay cis. Josefa I., nadarmo sliboval vratiti
se k Rakoczimu. Valecny soud odsoudil jej nejprve k naraZeni
na kiil, ale prece jen udélena mu milost k smrti stétim. Dne
3. ledna 1710 palasem stata mu hlava a vztyCena na kil na
jedné z novozameckych bast.

Karel Kobliha.

PRZENSTI REKTORI OD POLOVICE XVII,
DO POCATKU XIX. STOLETT

o

vvvvv

1'._ Osada Prino, lezici v tidoli Betvy mezi Valasskym Mezifi¢im
a Vsetinem, byvala starobylé méstetko. Bohuzel o jeho déjin-
ném vyznamu, ani o tom, jakym zpfisobem kleslo na pouhou
ves, coz se stalo asi v 18. stol, nemame historickych zprav.
Bezpecné vsak vime, Ze nabozenskd reformace pronikla aZz do
nasich vsatskych hor, jejichz obyvatelé pocatkem 17. stol., tésné
pred Bilou horou, téméf napofad hlasili se jednak k cirkvi luter-
ské, jednak k Jednoté bratrské (Vsetin, Riizdka). Bereme-li
v tvahu PrZno a jeho tésné sousedstvi, vidime, Ze v té dobé stal
v Priné kostel z cihel, v HoStalkové kostel dfevény, v Riizdce

kostel rovnéz drevény. Pfi kazdém z nich byl duchovni luter-

sky, v Ruzdce kromé toho téz pikartsky neboli kalvinsky, jak
zaznamenal przensky farar Simon Nigrini r. 1684.1) )V priiceli
nad hlavnimi dvefmi prZenského kostela starého zachoval se az
do r. 1880, kdy byl na témz misté postaven kostel novy, leto-
pocet 1525. Nelze bezpecné stanoviti, které reformacni cirkvi
v té dobé slouzil, zda luterské ¢i bratrské, ale ze viech okolnich
far przenskd fara prvni byla osazena farafem katolickym roku
1613. V té dobé (1610—1623) byl drzitelem panstvi vsetinské-
ho znamy Albrecht z Valdstejna, pojav za chot Lukrecii Nek$ov-
nu, bohatou vdovu po Arklebu z Vickova. Valdstejn horlivé usi-

1) Arch, katol, fary przenské XIl. a 1. Appendix.
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NASE VALASSKO

loval o rekatolisaci svych do té doby protestantskych podda-
nych, za kterymz tcelem svéfil duchovni spravu svych statkn
olomouckym jesuitim. Jako presentator far zpusobil, ze olo-
moucky biskup kardinal Ditrichstejn investoval 19. VII. 1613
katolického knéze Mojzise Arona Zemelku na przenskou faru,
ktera byla ,,certo modo vacans‘?) CemuZ rozuméti tak, ze
z této fary byl protestantsky faraF vyhnan, jakz se stalo téZ na
Vsetiné a jinde. Toto ziejmé poruSovani zemskych svobod vy-
volalo hrozivy odpor poddanych, ktery pfimél Valdstejna k jisté
umirnénosti, le¢ napor jesuitdi jiz neustal a blizka bélohorska
tragedie pfinesla mu volné pole.

Mistr vysokého uceni prazského Adam Rosacius z Karlsperka
ve chvalore¢i pronesené r. 1615 ,,0 znovuzrozeni zemé Ceske*,
pravil, Ze v Cechéch za jeho casu bylo tolik skol, kolik mést, ko-
lik méstecek, kolik vsi, kolik farnosti, kolik skoro domi $lech-
ticit a bohalf, hradd spatfiti mfizes. I kdyby tato karakteristika
vzdélanostni drovné v Cechach nebyla v 16. stoleti do slova
pravdiva, pfece jenom ziistavd nepopérny fakt, Ze reformace
nejen v Cechach, nybrz i na Moravé zapiisobila pronikavé do
nejsirsich vrstev lidovych vécnym vzdélanim a mravni vycho-
vou. Sama reformatni zasada, Ze Clovék je sam za sebe pred
Bohem zodpovédny, vedla cirkve k tomu, aby jejich ¢lenové byli
natolik vzdélani, aby sami mohli v nabozenskych knihéch Cisti.
Povazime-li, ze na Vsatsku byla dosti husta sit reformacnich
sborit s farnimi §kolami a uciteli, miizeme z toho bezpectne sou-
diti, 7¢ nadi predbélohor§ti Valadi po strance kulturni nikterak
nestali za obyvateli krajin rovinnych, zdmoZzngjsich, ba po stran-
ce narodniho citéni tyto predtili, coz dokazali ziejmé v odboji
proti bélohorskym vitéziim.

Pobélohorska vichfice i na Vsatsku rozmetala kulturni stre-
diska, fary a $koly, nepodafilo se ji vSak pres prudké zavany
v tomto kraji vysusiti ,,studnice Zivota“, knihy, z nichZz vsatsti
horalé ve zhorSenych pomérech &erpali duSevni a mravni silu
nepiestavajice véfiti a doufati v lepsi doby, i kdyz se svymi
nadéjemi pfed hrubou vladni moci museli se tajiti. V téch do-
bach valeénjch hriiz a dlouho je§té po valce tricetileté byli to
pismalti rodiCové, ktefi ze svych skryvanych knih uCili déti
Cisti a namnoze i psati. Tradiéni laska ke knize a touha po vzde-
lani provazely tento lid az do tsvitu nové doby, ba po dnesni
den. Svédéi o tom veliké mnoZstvi starych hodnotnych tisk, jez
se mezi lidem zachovaly.

?) Fr. Snopek: Nova akta kardindla DietrichStejna. CMM XXVI. 1903.

3) Dvorsky: Paméti o §koldch Ceskych, str. 547.
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Jesté pred sjednanim vestfalského miru (1644—1652) spra-
vovali po vypuzeni protestantskych knézi a uitelit byvalé fary na
vsetinském panstvi hradiststi jesuité, ktefi vSak i pozdéji konali
horlivé misie na obraceni zdejSiho lidu, le¢ s vysledkem nepa-
trnym. Jimi byla obnovena skola v méstecku Vsetiné.4) Brzy
poté — asi jiz za prvnich svétskych farari vsetinskych — doslo
k ustanoveni ucitele v blizkém (asi 8 km severné od Vsetina)
méstecku Przné, kde vSak Skoly (budovy) nebylo a ucitel bydlel
na fare,®) tehdy jesté neobsazené, a patrné v ni téz ucil. Ze vse-
tinskych farnich matrik®) se dovidame, ze timto prvnim , przen-
skym rektorem* byl jiz v r. 1660, ‘

f“l. Martin Pica (téz Pyka; asi Cesky Straka), ktery se svou
manzelkou Hedvikou stal kmotrem mnoha détem az do r. 1675.

_Zemiel 12, II. 1676 jako Sedesatilety, \zaopatren svatostmi umi-

rajicich. Jeho plat neni znam, stejné jako jeho predbézné vzde-
lani, které, soudé z jinych pripadi tehdejsi doby, spocivalo v jis-
té znalosti Cteni a psani vedle kostelniho zpévu. Ostatné v téchto
skolach vyucovalo se toliko nabozenstvi, vymezenému Kkate-
chismem, jehoz nauk déti se zmocnovaly stailym opakovanim
toho, co jim ucitel predrikaval. Cteni ani psani se nevyucovalo,
jednak nebylo ucebnic, jednak toto uméni povazovalo se pro
poddany lid za nepotfebné, ba za zhoubné. Proti Skoldm pied-
bélohorskym jevi se tu ziejmy tipadek.
' Pikovym nastupcem se stal

2. Pavel Madlenik, jehoZ vsetinskd matrika kiténych 2. IIL.
1681 uvadi po prvé jako przenského rectora. R. 1680 jako przen.
obyvatel krti syna Pavla. AvSak jiz od r. 1671 vyskytuje se v této
matrice castéji bud jako kmotr s ,,vyplijcenou’ kmotienkou
(tedy svobodny) nebo jako svédek statku.Zda se, Ze Madlenik
byl jiz tehda ucitelskym pomocnikem bud na Vsetiné "nebo
v Prizné. Za manzelku pojal asi onu Susanu, zavitku, z Mezficka,
s kterou stal v kmotrovstvi jednomu ditku z Liptala; vzdyt sam
za svého pobytu v Priné povolava svym ditkim kmotra z Mezi-
ri¢i. S pocatku bydli asi téz na fare, ale ne nadlouho, nebot jiz
r. 1683 dostala przenska fara po 30leté valce svého prvniho
farare, pro néhoz farni budova musela byti uvolnéna. Bylo tudiz
nutno postarati se o skolni mistnost a byt pro ucitele. Prvniho
farare vystridal jiz po roce druhy faraf (administrator), Simon
Xaveri Rochus Nigrini, ktery zavedl farni matriky, pocinajic ro-
kem 1684. Do téchto matrik vepsal mnohé diilezité zaznamy,

1) M. Viclavek: Déjiny mésta Vsetina, 2. vyd. str. 151.
5) F. A. Slavik: Morava a jeji obvody ve Slezsku po 30leté vilce.
6) Jsou vedeny od r. 1644.
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z nichz se také dovidame, ze v letech 1684—85 byla v Przne
znovu vystavéna Skola nakladem farnik.?) Mizeme z toho sou-
diti, ze i farnici si Skoly prali a radi o jejim vybudovani praco-
vali. Byla to oviem jen mala dfevéna chaloupka kryta Sindelem,
nicim se nelisici od okolnich selskych chaloupek, v ni sifika
s malou jizbou, bez kuchyné. Jizba, kterou obyval ucitel s ro-
dinou a kde ucitel provozoval své femeslo jako Alavni své za-
méstnani, slouzila za ucebnu, postradajic Skolniho zafizeni, jak
na pf. takovou $kolu mnohem pozdéji (1777) nasel probost J. L.
Hay pfi visitaci v Liptali.?) K vybudovani przenské skoly pii-
spél zna¢nou mérou sam rektor Pavel Madlenik, ktery svym na-
kladem vystavél pfi Skole chlév, jejz r. 1696, nékolik let po své
resignaci uditelské, daroval farnikim.?) Jen z tohoto zapisu se
dovidame plné jméno toho Slechetného muze, kterého matriky
uvadéji kratce ,,Pavel Rektor®. O jeho dalSich osudech neni nic
znamo. Po ném se vystiidali rychle za sebou na Skole dva dalsi
ucitelé, o nichz maji matriky jen velmi skrovné zaznamy, a to:

3. Jan Kudlaéik (Kudlaczig), ktery v fijnu 1686 byl svédkem
sfiatku a oznacen tu pouze jako rektor bez uvedeni mista. Na-
sleduje

4. Elid$ Lublinsky, rektor v Przné1%) po prvé v dnoru 1688
jako svédek snatku a pak dvakrat kmotrem. Pobyl tu asi rok,
nebot jiz v bfeznu r. 1689 uvadi se

5. Viclav Olsovsky (od r. 1694 psan Olsa, od r. 1736 OIlsak)
jako rektor przensky, o jehoz rodu podavaji zpravy matriky vse-
tinské fary.l1) Baba rektora OlSovského Katefina OlSovska emi-
mina se 16. V. 1648, Byla na Vsetiné soukenici. Zemrela jako
konvertitka 6. XII. 1675 na Dolnim mésté Vsetiné ve véku 80
let. Jeji syn byl na Vsetiné (Dolni mésto) kramarem, ktery své-
mu synackovi dal na kitu 17. IX. 1664 jméno Venceslaus. Tento
nas Vaclav OlSovsky, v némz kolovala krev pismacka, ozenil se

1) Consignatio procuratorum anno 1684—85: , Aedificata est schola ex
integro, impensis Parochianorum,*

8) Dr. Fr. Bednar: Zapas mor. evangeliki, str. 284,

vy Zapis 22. XII. 1690 ve svazku matrik 1684 —1743.

10y Farni pamétni kniha mylné ho umisfuje do Hostdlkové, ktera v té
dob& neméla ani svého farafe ani Skoly. Vibec vycet ucitelt v této pa-
métni knize jest velmi chudicky.

11) Udaje z matriky vsetinské sdélil Kar. Kobliha.

12) Vsetinské panstvi stdva se dtocistém pronasledovanych nekatoliku
po Bilé hofe. Na pf. Karel st. z Zerotina 1630 radi svému prerovskému
hospodafi, kterého nemohl pro jeho viru na svych statcich jiz déle drzeti,
aby sobé | nékde na vsetinskym panstvi misto ohlédl*. (Fr. Hruby, Morav-
ské koresp. a akta z let 1620—1636. II. 285. pozn.). To je velmi dulezité
pro hodnoceni dalSich osudii vsatského obyvatelstva.
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28. IX. 1687 s Annou, dcerou Pavla Kovare na Dolnim mésté
Vsetiné (Neowsetin). Za rok poté mladym manzeliim narodilo
se dévcatko, Béta, které vSak zemrelo v listopadu 1689, kdyz uz
se byli prestéhovali do Przna. V. OlSovsky byl dvakrat Zenat.
S prvni zenou, ktera mu zemrela v tinoru 1695 ve véku 30 let,
mél 4 déti. Druha Zena, Anna, chovanica Spackova z Vizovic,
s niz se ozenil v Cervenci 1695, povila mu 6 déti. Z 10 déti byli
jen dva chlapci; jeden chlapec a dévcée zemreli v utlém véku.
Mél tedy co délat, aby uzivil tak ¢etnou rodinu. Ze k tomu ne-
stacil rektorsky prijem, posoudime z jeho fasse, kterou zazna-
menal tehdejsi przensky farar Stépan Lipa r. 1690.1%) Treba vsak
si napred uvédomiti, ze tehdejsi skolni obvod kryl se s obvodem
farnim, k némuz nalezelo kromé méstecka Przna 6 vsi: Jablin-
ka, Ratibof, Katefinice, Hostalkova, Mikuliivka a Riizdka (s Bys-
trickou), v nichz bylo osedlych celych gruntii 80 a pulgrunti
(podsedkt) 102, kteri byli povinni prispivati na farare i ucitele.
Rektorovi odvadéli v Przné gruntovnici i podsednici vSichni stej-
né, totiz 3 krejcary na penézich a v naturaliich 1 zidlik masla
(topeného, v cené 3 kr.); v Jabliince z gruntu 3 kr., z podsedku
1/, grose (= 11/, kr.); v Mikuliivce, kde byli sami podsednici,
1/, grose a 1/, zidlika masla; v ostatnich vsich z gruntu 1 zidlik
a z podsedka 1/, zidliku.

Podle poctu grunta ¢inil by vsechen rektortiv rocni prijem ne-
celych 10 zlatych, ale vzhledem k tomu, Ze tenkrat byvalo podle
idaje fararova 10 az 20 grunti jednak uplné pustych, jednak
jen Castecné obdélavanych, z nichz ani farar ani rektor nic nedo-
stavali, odhadl farar Lipa rektoriiv prijem na 7 fr. 33 kr. Farar
vyznava, ze ,opravdu chudak rektor ma prilis malo*‘, a mysli, Ze
by bylo spravedlivé, aby podle Przna a Jablinky ridili se grun-
tovnici v ostatnich péti vsich, udavaje divody: jednak, aby si
udrzeli stalejsiho ucitele, jednak, aby vétSi praci, kterou ucitel
kona dochazeje velmi casto s fararem do jinych dvou odlehlych
kosteli,1*) kde se konaji sluzby bozi, odménovali téz vétsim pla-
tem. ,,Napominal jsem je,‘ pravi farar, ,aby davali tolik, jako
ve vsetinské farnosti (tam totiz dava sedlak 1 Zejdlik masla,
3 kr. a 1 zejdlik kase, pologruntovnik 1/, Zejdl. masla, !/, grose,
o kasSi nevim), obzvlasté, kdyz je ve staré matrice poznamenano,
ze jsou zavazani v przenské farnosti tak davati jako ve vsetin-
ské. Oni se vsak vykrucuji.*“ Farar jest odhodlan pozadati kon-
sistof za prispéni, kdyby sedlaci trvali v odporu.

M¢él-li rektor Vaclav Olsovsky néjaké vedlejsi prijmy, at jiz

13) Z dekanitni matriky z r. 1690 v archivu arcibiskupské konsistofe
v Olomouci vypsal K. Kobliha.
14) t. j. v Hostalkové a Ruzdce.




e e

e -
. e e e e

NASE VALASSKO

ze svého titadu nebo z vedlejsiho, snad Femeslnického zamest-
nani, da se jen tusiti. Jist¢ ze pii jeho funkcich pohiebnich a
svatebnich bylo nafi pamatovano. Kmotry jeho détem stal jed-
nak mostan vsetinsky, jednak mistni faraf; on sam byl téz
kmotrem mnoha détem. To vSe ziskdvalo mu pratele, kteri ne-
dopustili, aby jeho cetna rodina trpéla nedostatkem. OlSovsky
byl se svym stavem spokojen a obyvatelstvem vazen a milovan;
vzdyt utiteloval v Przné do r. 1735, tedy plnych 46 let! Své
dcery viecky dobfe provdal do okolnich obci, a pokud z poz-
déjsi doby miizeme soudit, dostaly se naporad do rodin tajnych
evangelikii.1?) Konetné v przenské matrice ‘teme, ze 25. zAfi
1741 byl pohiben Vaclav OIlsak (t. j. Olsovsky), kdysi rektor
v Przné, ve véku 90 roki.1%)

S jeho nastupcem

6. Martinem Muzikovskym (Mussikowsky) seznamuji nas mat-
riky od r. 1730, kdy objevuje se v iloze kmotra s prostym oznace-
aim Martin M. z Lidecka, coz se opakuje jesté vr.1731.Po prvé ja-
ko rektor v Przné je uveden r. 1736; v lednu roku nasledujiciho o-
znalen jako ludirector z Lidecka, ale v cervnu téhoz roku opét jako
rektor v Przné. Z toho miizeme souditi, Ze Muzikovsky byl napied
uGitelem v Lidetku a v Przné plisobil s pocatku jako ucitelsky po-
mocnik (provisor). O jeho ucebném tikolu nemame zprav. Vy-
ucoval-li déti v okoli Przna, tedy se to délo v Riazdce a v Ho-
stalkové, kde byly kostely pod spravou przenského farare. Do
Przna prisel jiz Zenaty se dvéma deétmi, Janem a Jifim. Tento
zemiel r. 1751 jako dvacetilety. MuZikovsky byl povolanim ko-
zisnik (krej¢i), kterymzto femeslem zivil svoji rodinu i kdyz se
pozdéji ulitelstvi vzdal, coz se stalo pred rokem 1746. Jeho prv-
ni zena se jmenovala Zuzana. Kratce pred smrti ozenil se po
druhé s Rozinou, vdovou po neboztiku Ant. Kratinovi z Lutoni-
ny. Matrika pravi, ze dne 22. 8. 1755 pohiben Martin Muzikov-
sky, kozisnik, kdysi ludirector v Pring, ve véku 53 roku. Rektor
Martin Muzikovsky krasnym pismem napsal a vkusnymi inicial-
kami opatfil kancional, ktery pred svou smrti daroval riizeckému
kostelu, kam se svym farafem dojizdélv cirkevnich zalezitostech.
Kancionalu bylo vice méné uzivano az do roku 1888, kdy byl
prosvou vzdcnostdarovan vlasteneckému museu olomouckému.')

15) Na pf.: Dcera Maryna provdala se 1716 za vdovce Jana Jaroska ze
Vsetina; Justinu vzal si (1724) Jan Kosut, syn neb, Jana Kosuta ze Lhoty
pod Liptilem; Rozinu Tomd$ Janota, syn Jana Janoty z Katefinic.

1) Po pravd® dosihl véku 77 let. Staré matriky nejsou po této strance
spolehli. é, nebot udavaji vék pfiblizn& a pravideln& vék starych lidi zvy3uji.

17) Matou$ Vdclavek: Vsatsky okres, Vlastivéda Mor. 1909 str. 117, —
Cas. vlast. mus. olom. 1891, str, 80.
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7. O Janu Drahotuském'8) jako rektorovi zminuji se przen-
ské matriky toliko dvéma zipisy, v nichz se jedna o pokiténi
jeho dvou ditek, prvni v bfeznu 1746, druhy r. 1749. Kmotrem
ditek stal Jan Matona, sladek na Vsetiné. Drahotusky bud v Prz-
né pobyl jen kratkou dobu nebo se svym okolim nepéstoval pra-
telskych stykii, protoZe je tu asi pétileté mezidobi mezi nim a
jeho nastupcem, jimz se stal

8. Antonin Martinides (zvany téz Martinicky 1763), po prvé
uvedeny jako ludirector v Przné v zafi 1755. V Przné se mu na-
rodily ¢tyfi déti, chlapci, z nichz dva zemreli v utlém veku.
Kmotrem jim byl vys. urozeny pan Antonin Jung, pansky tucetni
v Dubnici, kterého pfi pozdéjsich détech zastupoval Matias Wa-
tona (spravné Matona; po druhé psan Katonia!), vsetinsky sla-
dek. Kmotrovstvi by nasvédcovalo, Zze rektor Martinides prisel
sem ze Slovenska, z panstvi tren¢inského,'?) které mélo spolec-
ného pana s panstvim vsetinskym. Naposled se s nim v Przné
shledavame 7. I. 1765, v kterémz roce byl vystfidan svym na-
stupcem. Jeho dalsi osud miizeme jen tusiti ze soupisu jablinec-
kych hoferf1,20) mezi nimiz Martinidesin, vdova po Senkyri, jest
osvobozena od roboty. Patrné byvaly rektor stal se najemcem
panské hospody v Jabliince,?!) kde jiz jeho rodina se trvale
usadila. Odtud vdava se (1783) Marianna, svobodna dcera ze-
mielého ucitele Antonina Ides,??) za Jana Maydanka ze Vsetina,
a pri r. 1786 v matrikach ¢teme zépis: Anton /des, Svec v Jab-
ltince (nar. 1764).

9. /gndc Czuk (Zuk, Cuk, Czuch, Suk), neznamého puvodu.
Do Prizna prisel 17. 9. 17652%) jako muz 45lety s manzelkou
Marinou a dvéma dcerami, zde se mu narodil jesté syn Antonin
a dcera Pavlina. O jeho pocatetnich prijmech nevime. Udaj, Ze
,,za ného ¢inila sluzba rektorska 80 zl., z ¢ehoz platil provisora,
jenz stiidavé ob den vyucoval v Ratibofi a v Mikuliivce'',?*) ty-
ka se asi tpravy pozdéjsi (po r. 1780). Teprve k r. 1774 dovida-
me se z konsignace rocnich pozitkit rektori, vsetinského, hro-

18) Patrné rodem z Drahotus.

19) Snad by se nadel téz vztah k Frydrychovi Martingidesovi, ktery se
r. 1706 objevuje v Hostalkové.

20) Arch. p. vset. r. 1774, inv, ¢, 1301, 1II.

21) Se zjevem, kdy rektor po resignaci stiva se Senkyfem, shledavame
se castéji.

22) Nezvyklé, pofectélé prijmeni Martinides zdejsi prosty lid si uCinil
srozumitelnéj§im tak, Ze je rozloZil na jména dvé: Martin Ides, ¢imz kon-
covka puvodniho jména se stala piijmenim, jez pfijala i rodina nositelova;
jméno ldes pieslo pak i na dnesni potomky nékdejSiho przenského rektora.

23) Podle jeho uddni. (Przenska obec. kron.)

24) Pamétni kniha katol. fary v Przné, sv. .
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zenkovského a przenského, ze przensky Ig. Czuk dostava od obce
Riizdky??) za sluzby bozi konané v tamnim filidlnim kostele kaz-
dou tieti nedéli v mésici 3 zl., desatkového masla (ze vsech pfi-
farenych obci) 30 mazi 3 zidliky, akcidence vyda asi: pri po-
hibech 15 zl., za koledu 12 z1.26) Ve vojenské konsignaci na r.
1775 je zafadén spolu s domkari do II. tridy platové s poplat-
kem 36 kr.27) Rektor Czuk vzdal se ucitelstvi r. 1776, jak sam
v jedné zadosti udava, v disledku cisaiského patentu, jimZbyla
zavedena normalni Skola a on nejsa mocen némecké fec¢i musel
si hledat obzivu na selském grunté.2®) Najal si panskou hospodu
¢ d. 6 v Przné, pii niz byl grunt ve vymére ptdy 52 j. 704 ctver.
s.,29) a drzel obé jesté v 1780. Podle novych Skolskych predpisu
nastoupil

10. Viclay Vdsa (Waascha), s nimz se v Przné shledavame
po prvé 30. IX. 1776. Kde tento ,,Normalschulmeister* normalni
skolu (ovsem némeckou!) absolvoval, nevime. Jeho ditku (1777)
stoji kmotrem Senkyf Ig. Czuk s zenou Marinou.

Do jeho piisobeni rusivé zasihlo (od Iéta 1777) Zivelné nabo-
7enské hnuti tajnych evangelikii na Valassku, ktefi na zaklade
Izivého tolerantniho patentu, zaludné prohlaseného vsetinsky-

-mi misionafi exjezuity, vefejné se pfihlasili k vife svych otcil a

nedali se ani sliby ani hrozbami a tresty od svého rozhodnuti
odvratiti. Celé Przno az na nékolik osob prohlasilo se za evan-
geliky. A tak ,ten lutrysky tifad zhodili a z téch katolikii ude-
lali purmistra i fojta‘“.30) Purkmistrem stal se Senkyr I1g. Czuk,
fojtem sedlak Jan Muzikovsky, syn byvalého rektora Martina
M. Nisilny postup vladni a cirkevni moci zatvrdil evangeliky
tak, 7e prestali chodit do kostela a své ditky neposilali po neko-
lik let do $koly prohlasujice: Jednou jsme se rozhodli, Ze své
déti budeme vyucovati podle naSeho zptisobu, katolického vy-
utovani nepotrebujeme, déj se co dé¢j. VSim nafadim opatiena
$kola naléza se tu v opusténém stavu, Zaluje ve své zpravé mo-
rav. guberniu (¢erven 1778) probost J. L. Hay.’') Plné tudiz
chapeme pozdéjsi (Cervenec 1779) Hayovo svédectvi, ze ,uci-
tel nema piilezitost prokazati svoji zpiisobilost‘“.3?) Avsak ani
jinak jeho postaveni mezi rozvasnénymi lidmi nebylo hodné

25) Hostdlkova stala se jiz r. 1768 lokalii a od 1769 vede své matriky.

26) Arch. p. vset. inv. & 1392 IV,

27) Tamtéz inv. ¢ 1382. XVIIIL

28) Tamtéz.

29) Pronajiman byl na rok s podminkou, Ze nijemce povede predevsim
zbozny kiestansko-katolicky Zivot spolu s domdcimi.

30) Arch. prz. fary; zaznam Ig. Czuka.

31) Bedndf, Zdpas evangeliki, str. 415,

%2) Tamtéz str, 496.
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zavidéni. Kdyz neudil, byl povazovan za clovéka zbytecného, je-
muz nejsou ni¢im povinovani. Co musili, davali mu asi neochot-
né, dary (koledu) odepreli mu uplné. Od obce dostaval kromé
masla jenom asi 20 zI. na hotovosti (roku 1778). Probost Hay
mu navrhuje priplatek 20 zl. z nabozenského fondu; pro nové
zrizené ucitele vSak plat rocné po 80 z1.?3) Od r. 1778, kdy byl
k filialnimu kostelu v Ruzdce dosazen kaplan a soucasné tam
ustanoven ucitel na nové zrizené Skole, vedl se spor mezi timto
a przenskym ucitelem o desatkové maslo od Razcani, které po
pravu nalezelo uciteli przenskému, ale osvojil si je a také pobi-
ral ucitel razecky. Tento spor rozhodl teprve 6. VI. 1780 probost
Hay v dohodé se vsetinskym vrchnim Bayerem v ten rozum, aby
rizecky ucitel ¢ast masla prodal a z penéz za né strzenych od-
vadel kazdého roku 3 zl. przenskému uciteli.**) Této tpravy V.
Vasa se jiz nedockal. Rozmrzen nepatrnym platem, jak svédci
Ig. Czuk,?5) odeSel z Przna (asi jiz v 1été 1779) na nové zrize-
nou Skolu ve Zdéchové?) a nikoli na Novy Hrozenkov, jak
uvadi pamétni kniha przen. kat. fary.

Nabozenské hnuti rusivé se dotykalo téz Senkyre Ig. Czuka
a jeho hospody, kterou mu v r. 1776 vrchnost pronajala za sni-
zenou rocni ¢inzi 6 zl, (dosud bylo 12 zl.) z diivodu, Ze rok
z roku se méné napoji vycepovalo,?”) coz bylo zvlast patrno od
r. 1777, takze Czuk nebyl spokojen ani pfi téch 6 zl. Cinze.?8)
,,Pri¢inou toho jsou nynéjsi hloupi kacifi, ktefi zfidka o nedélich
a svatcich do hospody chodi predstirajice, Ze se nedéle tanci,
veselostmi a chlastem (Saufen) znesvécuje.® Véru, krasnéjsi
svédectvi o téch kacifich nemohl podat! Sam si pak stézuje, ze
si v r. 1779 opatril schopného Celedina, ale domaci kaciri mu ho
neprali a koncem roku mu ho Istivé a mocné odvedli. Byl tedy
nucen jezditi s konmi sam a tu se mu stalo, ze kdyz o masopusté
(1780) jel pro vino, kan mu zlomil nohu. V té dobé byl jiz zase

11. Senkyr /gndc Czuk ulitelem v Przné. Ve své zadosti o od-
ménu, podané vrchnosti z jara 1780, pravi, Zze po odchodu Vaso-
vé prevzal uclitelstvi z lasky ke katolické vire. Pan farar ho tésil
odménou, ale dosud ze nic nedostal. V resoluci dané v Dubnici

33) Tamtéz str. 368, 308.

34) Archiv przenské fary.

%) Archiv vset. panstvi r. 1788.

3) Podle zpravy fid. utitele J. Matasit ve Zdéchové.

37) Archiv vset. panstvi 1777 inv. ¢. 13096. I.

3%) Bilance o prodanych ndpojich przenskym Senkyfem ndm to nejlépe
osvétli: R, 1775 prodano vina 24 véder 8 mazu, piva 24 sudy 3 védra;
r. 1776 vina 29 v, 10 '/, m,, piva 28 s. 2 v,; r, 1777 vina 27 v. 2 m. piva
24 s. I v. 20 m,; r. 1778 vina 9 véder 20 m,, piva 16 s ; r. 1779 vina 7 v.
10 m,, piva 18 s. 2 védra. (Archiv vset. panstvi 11. III, 1780 inv. ¢. 1036, II.
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